Giulliano Bozzano propds a presente Acédo de Reparacgao
de Dano Moral em desfavor de Pedro Ferreira Goulart e Jornal Diario da

Manha, todos devidamente qualificados no feito.

Alega que é arbitro de futebol e que, no dia 30 de julho de
2006, foi escalado, mediante sorteio aberto ao publico nos termos do
artigo 32 da Lei n. 10.671/2003, para arbitrar o jogo entre Goias e

Fortaleza, cujo resultado foi favoravel a este ultimo.

Diz que, ap0s a arbitragem, o requerido Jornal Diario da
Manha, em seu caderno de esportes, publicou matéria que denigre a
imagem do requerente, reproduzindo palavras ditas pelo requerido Pedro

Ferreira Goulart, diretor de futebol do Goias Esporte Clube.

Transcreve o trecho do jornal, que alega ser a causa de
ofensa a sua honra, como sendo: 'Ele veio para complicar o jogo. Eu ja
sei que ele complica mesmo. Antes do inicio do jogo, a gente falava
sobre o juiz. ELE E UM LADRAO, E UM VAGABUNDO, esbravejou
Goulart' (fl. 04).

Discorre que embora, o jornal requerido, seja regional, é
lido em todo o pais, inclusive por meio da internet, por se tratar o futebol

de assunto de interesse da populagao brasileira.

Sustenta que a conduta da parte ré, é causa de
desconfianca e abala a credibilidade do arbitro em equipes de todo o

pais, principalmente no Estado de Goias.

Informa que é advogado, atuante no Estado de Santa
Catarina, e que, em razdo da matéria veiculada pelo jornal requerido, ja
ouviu de clientes 'Olha |4 Dr. Nao va me roubar como fez com o Goia!" (fl.
04).

Aduz que sua credibilidade, indispensavel para exercer a

atividade de arbitro e de advogado, foi colocada sob suspeita, atingindo



atributos essenciais de sua personalidade, integridade moral e psiquica,
ocasionando leséo a sua dignidade. E, ainda, que esta atemorizado, pois
sempre teve um senso de dever e moral agucados, sentindo-se
constrangido no seu circulo de amizades, meio profissional e junto a sua

familia.

Requer a condenacéo da parte requerida na obrigacéo de
reparar os danos morais que alega ter sofrido, bem como nos 6nus

sucumbenciais.
Recolhidas as custas processuais iniciais (fl.15).

Citada a requerida Unigraf Unidas Gréficas e Editora
LTDA. (fl. 52), apresentou defesa as fls. 25-37. Impugna os termos da
inicial, dizendo que o autor exerce a profissdo de arbitro de futebol,
‘estando sujeito a erros e acertos', e que 'apenas publicou o que foi dito
pelo Sr. Pedro Ferreira Goulart', sem a intencéo de ferir ou denegrir a

imagem do requerente (fl. 26).

Diz que as palavras publicadas, por mais agressivas que
possa parecer, faz parte dos usos e costumes da cultura na area

esportiva do futebol, como xingamentos.

Discorre que € uma forma de desabafo, quando o time
perde, seu dirigente, no calor da emocéo, fazer insultos, dizer que a
arbitragem foi mal e apitou contra o seu time, 'ainda mais quando a

arbitragem é péssima e prejudica o time da casa’ (fl. 29).

Afirma que nao praticou nao houve qualgquer excesso ha
informacé&o, nem gerou qualquer dano ao requerente, tanto que este
continuou apitando pela Confederacao Brasileira de Futebol, sem

prejuizos a sua carreira de arbitro.



O requerido Pedro Ferreira Goulart, citado (fl. 54), ofertou
resposta as fls. 58-69. Inicialmente alegou ilegitimidade passiva,

preliminar rejeitada, consoante decisdo saneadora de fl. 103.

No mérito, diz que nédo proferiu as palavras descritas no
Jornal Diario da manha, mas que o 'arbitro desequilibrou o time goiano
emocionalmente ao distribuir oito cartdes, entre amarelos e vermelhos'
(fl. 62), causando indignacao, descontamento e revolta nos dirigentes e

toda equipe do time 'Goias'.

Afirma que a reportagem, as supostas palavras dirigidas
contra o arbitro, ndo foram proferidas com a intencdo de ofender, que se
trata de um direito de critica, e estas ndo dao ensejo a reparacéo a titulo

de dano moral.
Impugnacdao as contestacdes (fls. 114-115).

Proferida decisdo saneadora as fl. 103, designada data
para realizacdo de audiéncia de instrucdo, as partes deixaram de, no
tempo héabil e legal, arrolar testemunhas, bem como de apresenta-las na

prépria audiéncia, restando preclusa a producao de prova testemunhal.

Novamente, as partes foram intimadas para especificarem
as provas que pretendessem produzir, a parte autora requereu o

julgamento antecipado da lide e parte ré manteve-se inerte.
E, em sintese, o relatério. Decido.

Trata-se de Acao de Reparacdo de Danos Morais,
encerrada a fase instrutéria, presentes as condi¢cdes da acao e 0s

pressupostos processuais, 0 processo esta apto para ser julgado.
N&o ha preliminares a serem apreciadas.

Inicialmente, constato que, sao fatos incontroversos na
presente demanda: que o requerente atuou como arbitro no jogo

realizado no dia 30 de julho de 2006, entre os times 'Goias e Fortaleza’,



com resultado favoravel ao Fortaleza; que no dia 31 de julho de 2006, foi
publicada matéria, com os seguintes dizeres: 'Ele veio para complicar o
jogo. Eu ja sei que ele complica mesmo. Antes do inicio do jogo, a gente
falava sobre o juiz. ELE E UM LADRAO, E UM VAGABUNDO,

esbravejou Goulart'.

Em analise da alegacao do requerido Pedro Ferreira
Goulart, de que nao teria proferido as palavras publicadas, ndo o isenta
da responsabilidade pelo teor da matéria a si atribuida, vez que a partir
do momento que tomou conhecimento da publicacao, deveria ter se
manifestado, no sentido de esclarecer o publico de que nao era verdade
a referida fala, o que nao fez. Ademais ao autor, cabe provar os fatos
constitutivos do seu direito e ao réu os desconstitutivos, 6nus do qual,
nesse ponto, ndo se desincumbiu o requerido (artigo 333, inciso Il, do

Caodigo de Processo Civil).

A questéao principal a ser decidida neste feito, consiste em
verificar se a matéria publicada, nos termos acima referidos, gerou dano

moral passivel de indenizacéo.

Em que pese, a parte ré, afirmar que 'xingamentos',
palavras de 'baixo caldo', sejam aceitas e comuns no meio esportivo
guando se trata de futebol, tal argumento n&o isenta as pessoas pelos

excessos cometidos, que venha a atingir a honra e imagem de outrem.

No caso sub judice, quando a matéria diz: 'Antes do inicio
do jogo, a gente ja falava sobre o juiz. ELE E UM LADRAO, E UM
VAGABUNDO', nao traduz um simples inconformismo com o resultado
da arbitragem, traz a mensagem de que o requerente é um mau
profissional, que ndo é justo na arbitragem, que favorece um time em
detrimento de outro, que é desonesto. Assim, € evidente, que a sua
imagem sofreu um desgaste, vez que quem Ié a matéria fica em duvida,
sobre a probidade do arbitro. Relevante, notar que, tanto a sua honra

subjetiva, o que o proprio requerente pensa sobre si, como atributos



morais e sociais, como a sua honra objetiva foram atingidas, vez que a
ofensa dirigida ao requerente chegou ao conhecimento de terceiros, cujo
namero € grande e indeterminado, pois além do jornal impresso, pode

ser facilmente acessada por meio da internet.

Apreciadas as circunstancias fatico-probatorias, entendo
caracterizado o dano moral, vez que o requerido Pedro Ferreira Goulart
excedeu no seu direito de livre expressao, ofendendo a dignidade do
requerente. E o jornal requerido abusou do direito de transmitir
informacao. Assim, ambos os requeridos praticaram ilicito civil, e, sdo
solidariamente responsaveis pelos danos suportados pelo requerente,

extrai-se de decisao do Superior Tribunal de Justica:

'todos aqueles que concorrem para o ato lesivo decorrente
da veiculacao de noticia na imprensa podem integrar o
pélo passivo da acéo de responsabilidade civil' (STJ,
AgRg no Ag. 702.321, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3a T., |.
18/10/05, p. DJ 01/02/06).

Eis 0 que dispbde o Cdédigo Civil sobre o ilicito civil:

'Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito.

Oportunos julgados:

'INDENIZACAO. DANOS MORAIS. ARBITRO DE
FUTEBOL. SAO INVIOLAVEIS A HONRA E A IMAGEM
DAS PESSOAS, CONFORME NORMA INSERIDA NO
ARTIGO 5°, INCISO X, DA CONSTITUIgao FEDERAL,
SENDO ASSEGURADO AO OFENDIDO O DIREITO DE
RECEBIMENTO DE VERBA INDENIZATORIA, COMO
REPARACAO DO DANO MORAL, EM RAZAO DE



TRATAR-SE DE ARBITRO DE FUTEBOL QUE, NO
REGULAR EXERCICIO DE SUA FUNCAO FOI
VERBALMENTE AGREDIDO POR ALGUNS
JOGADORES. APELOS CONHECIDOS E IMPROVIDOS,
A UNANIMIDADE DE VOTOS'.(TJGO, APELACAO CIVEL
52944-9/188, Rel. DES FENELON TEODORO REIS,
TJGO SEGUNDA CAMARA CIVEL, julgado em
01/08/2000, DJe 13366 de 24/08/2000)

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
0064496- 9.2007.8.19.0001- APELACAO 12 Ementa DES.
MALDONADO DE CARVALHO, Julgamento: 15/02/2011 -
PRIMEIRA CAMARA CIVEL RESPONSABILIDADE
CIVIL. ENTREVISTA PUBLICADA NA IMPRENSA
ESCRITA. ARBITROS DE FUTEBOL. OFENSAS
PUBLICAS QUE EXTRAPOLARAM A LIBERDADE DE
EXPRESSAO E DE IMPRENSA. DANO MORAL.
INDENIZACAO. CRITERIO DE AVALIACAO.
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. Todo atentado a reputacao da
vitima, a sua autoridade legitima, ao seu pudor, a sua
seguranca e tranquilidade, ao seu amor proprio estético, a
integridade de sua inteligéncia, as suas afeicdes etc. deve
ser reparado. Restando comprovado que a critica
veiculada pelo réu n&o se limitou ao desempenho técnico-
profissional dos autores apds o término da partida de
futebol, ndo obstante os préprios autores reconhecerem a
ocorréncia de alguns erros que poderiam ter sido
evitados, indiscutivel é que as ofensas que Ihes foram
dirigidas através de jornal de grande circulac&o, e com
distribuicdo por todo o territério nacional, atentaram contra

a honra e a imagem de ambos, extrapolando os limites da



liberdade de expresséao e opinidao. PROVIMENTO DO
PRIMEIRO RECURSO (DOS AUTOREYS).
PREJUDICADO O SEGUNDO (DO REU).

Os danos causados ao requerente, sofrimento psicoldgico,
angustia, gerados pela conduta da parte requerida, caracterizam dano

moral que ultrapassa a esfera de meros aborrecimentos.

E cedico que o dano moral é imensuravel monetariamente,
incumbindo ao Juiz a fixagcdo do quantum correspondente, a vista dos
fatos e das provas produzidas segundo o principio da razoabilidade, de
modo que o valor fixado ndo gere locupletamento ilicito e ndo seja tao
infimo a ponto de estimular a parte litigante negligente a reincidir no

cometimento lesivo.

A Constituicdo Federal em seu art. 5°, incisos V e X previu

expressamente a indenizacédo por danos morais, in verbis:

'V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao
agravo, além da indenizacdo por dano material, moral ou a
imagem' 'X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a
honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizag&o pelo dano material ou moral decorrente de

sua violacao'.

Consabido que a reparagao do dano moral, mercé de sua
quantificacéo, ndo pode se converter em fonte de enriquecimento ilicito e
nem tdo maédica que a torne inexpressiva, para que o ofensor repita o ato

gravoso.

Com relacdo ao quantum indenizatdrio, cumpre destacar
gue néo existe forma objetiva de se aferir e quantificar o constrangimento
e abalo psiquico sofridos pelas vitimas de danos morais. Contudo, é

assente na doutrina e jurisprudéncia que, para a fixacao da indenizacéo



por danos morais, devem-se levar em consideragao as circunstancias
concretas do fato e a capacidade econdmica dos litigantes, a fim de que
a reparacao pretendida seja justa, sem proporcionar enriquecimento sem

causa aos autores, nem perder o seu carater pedagégico.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica, € no
sentido de que o quantum indenizatério deve ser fixado de maneira que a
composicdo do dano seja proporcional a ofensa, observando-se os
critérios da exemplaridade, solidariedade e razoabilidade, devendo o

julgador se valer da sua experiéncia e do bom senso.
Neste sentido:

'PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
INDENIZACAO POR ATO ILICITO - JULGAMENTO
ULTRA PETITA (ART. 460 DO CPC) - INOCORRENCIA -
VIOLACAO AO ART. 282, IV, DO CPC - INEXISTENCIA -
DANOS MORAIS - QUANTUM RAZOAVEL - VALOR
MANTIDO - DISSIDIO PRETORIANO NAO
COMPROVADO. 1 - Como cedico, o valor da indenizacao
por dano moral sujeita-se ao controle do Superior Tribunal
de Justica, sendo certo que, na fixacao da indenizacéo a
este titulo, recomendavel que o arbitramento seja feito
com moderagao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao
nivel socioecondmico dos autores e, ainda, ao porte
econdmico dos réus, orientando-se 0 juiz pelos critérios
sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom
senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de
cada caso. 2 - In casu, o valor fixado pelo Tribunal a quo,
a titulo de danos morais, mostra-se razoavel, limitando-se
a compensacao do sofrimento advindo do evento danoso.

3 - Agravo regimental desprovido.' (STJ. AgRg no Ag



715547/RJ. QUARTA TURMA. Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI. Data do julgamento: 07/02/2006)

No caso em comento, considerando 0s parametros acima
enfocados, entendo que o valor de R$10.000,00 (dez mil reais), mostra-
se adequado para reparar os danos sofridos por este e causados pela
parte requerida, mormente se considerarmos que de um lado encontra-
se um dirigente de time de futebol com uma empresa da area jornalistica

de médio porte e de outro, uma pessoa fisica.

Isso posto, julgo procedentes o pedido inicial nos
termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
condenar os requeridos, solidariamente, a pagar indenizacao por
danos morais ao requerente no valor razoavel de R$10.000,00 (dez
mil reais) para cada um, incidindo-se juros moratérios de 1% (um
por cento) ao més desde o evento danoso (Sumula 54 do STJ) - data
em que circulou o jornal 31/07/2006, e corre¢cdo monetéria pelo

INPC, esta a partir desta sentenca (Sumula 362 do STJ).

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais
e honorarios advocaticios, estes fixados na importancia de 15% (quinze
por cento) sobre o valor da condenacéo, nos termos do artigo 20, § 3°,

todos do Cédigo de Processo Civil.
Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Goiania, 09 de outubro de 2013.

Carlos Luiz Damacena

Juiz de Direito



